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TRIBUNH#E Dﬁ TICENED,
Proc. R.G. n. 2493/2009. .
Il Giudicge dél Registro; L
Sul ricorse ex artt. 700 = b69sexies c.p.c, e
art. 2191 c.c. Presentate il é5.3.2009 da
-ARIANI 8ergio, con l’avw Stefand--Iorio di
Viceaza, Contra’ Mure Porta Nova n. 32;
- Ricorrente ~
contré
SORTbLAZEI En#icor Qon l’arv. Erikalpantano di
Viceiza, ¢.so Palladio n. 40; L
- o Lo ~ Resistente -
’exr ottenere la tutels deila'cancellazione dal
Reglstro delle'Imprese dell’istrizione dell’atto i

cessione di quote della Soclety Ing. A, BORTOLAZZI

Conslting srl in favora dfi BORTOLAZZI Angelo,

aven:ie marcatura temporale f dell 19.12.2008 ed
iscr .tto nel Registro delle Iﬁzre e 11 29.12.2008,
COng 880 in wvia provvisdria, E.aed ante scspensione
dell efficacia dell’ iscrizione, Lon decreto dal
27.3 2009;

letto il ricorso e i doclme ti allegagl, gli
atti ed i documanti della partl

‘entite le parti asll’ udienzn.d 1 2.4.20009;

tclogliendo Ja riserva;
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Afferma i3 resistenta cﬁe solo la societa a
legittimats 2 far valere la %'etesa di evitare la
pPubklicits di up atto di cessiane di sue quote nel
regastro dalle impress. _

"3 tesi non & condivisibile

“&  lagittimazione del ':icorrente‘ sussiste,
Poici1é l’'azione cautelare & stiumentale rispetto al
Provredimento previsto dalla forma di cui all’art.
2191 ¢.Cc., che 1iiI giudica-;del registro dalle
imprse dave adottare nell’inﬁwrasse pubblico élla
corr :;tta tenuta del-r@gistro d:lle imprese, avente
fine principale di pubblicdta dichiarativa g
Tivo to allas generalitd degli u.enty.

Junque, quaiunque interesgsto pud Bagnalare al
giud.ce del  registro la neced itd di adequare i1
mede:.imo alla legalitd, e non -4 pud essere dubbilo
Ghe .1 pretaso codente che afferma che la ceszione
delle sgue quote di ‘una soc1eté 2 avyanuta in modo
illoclttimo, oppure che & stéta illegittimaments
iscritta nel registro delle imp ‘@%2, abbia titole e

=g11t1mazxone per agire in gJUClZlO & tal fine.
uull’&mmlsaiblllt& delle atmumnnto cautelare,

Secondo il resxstente, i pxovvedlmantl resi in ]
matezia di registro delle imprese, e di- iscrizionj ;

nel red931mo reglstro Ren sono : idonei .ad incidere

Rt s
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SU cAxdttd a6ggettivi, ip qﬁ%xto le norme di eyuj
agli artt. 2188ss c.c, regolézo solo procedimenti
di vilontaria giurisdizione in zamera di consiglie,
-©OD :sclusione del ricorso cautilare d'urgenza.

S0 strumento utilizzato,-ii ricoreo ex ark. 708
C.P. i, @ invece plenamente amm.ssibileg poicheé:

i) in’vista dell’asgemblea’ ip cui il resistente
Ce8s. .onario . delle quote de quibus avrebbe pofqto
esem:itare 1 propri diritti di socio di (ottenuta)
maggnoranza,.non vi éxa alt:a'ﬁassibilité che usare
1l rimedio d’urgenza, non es%andovi 1l tempo di
appl: care 1a procedura ordinaria ex art. 21981 ~.c.
(rict rso depositato i1 25.3.200), assemblea fissata
per 11 1°.4.2000); |

Bl lo strumente cautelare & strumentals glla

tutela ex art. 2181 c.c., post> che la fscrizione

nel cegistro delle imprese coniliziona l"iscrizione

nel 1libro del socyi’ dell’attp; di cessions delle
quote, ai sensi dell’ary, 2470;;co; 2y C.C., atleso
che ;1 mero Aeposito presso il ‘registro cres negli
*per:torl del registro lfobbligﬁ d"ilscrivere 17atto
i@positato, Ove sia ritenuto leittimo {(v. anche i1
-omms  successivo ehe ragola 1;’acquisto da pin
2venti causa in base alla pric;ﬁté dell’iscrizione

- non del deposito ~ di buona fede) ;
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2) 11 diritto sogge"ttive tutelato e quello ad
aver 2, attraverso la. pubbllcﬂtn nel reglstro delle
impr:se, la rappresentaziona feal@ dl fattl Sociald
che riguardano la sfera patfinoniale € pergonale
del xlcorrente, ed inibire contemporanaamente una
iscr zione illegittima che. cdnilziona 1"iscrizione
nel libro soci, quinds in defzqitlva neutralizzare
gli sffetes della cessione il egittima (gi tratea
di die prafili soggettivi autoh mi e distinti).

Yaltre canro, e =i rltleﬂe in via assorbente,
nel particolarissimo caso di ; Specie, la funzione
caut ylare del provvedimento hé riguardato la sola
fase senza ccntraddlttorlo, a TR esaurlta nel
sospindere gli effetti dell’zsmx121ona ciod 17yso
interpestive . det poteri di ¢§°C1° relativi alle
Quot.. trasferite genza il rispetto di. tutte le
form 1ita qi legge, mentre la presante ordinanza,
che 3 amanata dal Giudice del R@gistro in base al
dispisto normetive che rego%a le procedure g1
cent:ollo augli atri iscritti? nel registro della
impre se, ésaurlsce compiutament= 18 fase di meritc,
in finzlone dslla quale la cautal& ara strumentale,
Per sui non wvi & pild raglon@5 di discutere dellas
ammit sibilitd dells cautela, ;ioé di un effetto

PXovt edimentale provvisorio, posto che 11 presente
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® ialve le impugnazions, 914 un provvedimento i
merito, dunque potenzialmnnte 8tabile, che pon ha
biscino 41 un’ ulterlole fage dl cognizlone

Fu: lltzspendenza na bds I idem, ancmalza del
nagz 3 utllxzxato

-4 reaistente afferms Chella Presente decisione
Bare sbe preClusa dalla penden a di altra wvicenda
proc:assuals dirstra ad ellmlnere 1"iserizione nel,
Jibr: dei socy della cessione’ di quote de guibusg,
pend inte inker partes, -

€ due vicende tuttavia 8610 affatto distinte,
in q:iante 13 presenua pud essez= anche solo animata
dall intento di eliminare un’ iscrizione illeg}ttima
e p;agludizlevola .dal registr delle imprese_ da
Parte del diretto interassato wxdiante la procedura
appo: Ltamentsg prevista P8I questo solo fine (art.
2181 c.c.), per cui 1ga pECLliarlta dell’azione
Tends unico lo strumento adoperato, senza rischi dj
dupl:cazions fj decisions avenL; lo stesso oggetto.

full’ampiezza  dal controlleo del Giudias del
Ragistro. | '

Il Giudice del Raglstro deue veriflcare se una
lscrizicne v, o Avvenuty Senza che esistanc L&
~endizioni zicb;esta della leggc €, nel caso di

specl:, risultg mancante l'aut@ztlca notaxile dejlsa
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S0ltrserizione dell’atto di Si'czasfezimento, come &
richiesty dallart. 2470 co 2, ¢.c., gquindy s;i
trat: s di up comtrollo di mera legittimica formalae

dell atto in funzione della ada iscriziona,

(ccorre 2 questo punto soff=rmarsi sulla novita
legic lativa introdotta in matezla di trasférimento
dl.quote di srl dall’art. 36, &0, 1-bis, della 1. 6
fgostioc 2008 n. 133 in vigore dcl 22 agosto 2008,

I'art 38, co. 1- -big, della 1. 6 agosto 2008 n.
133, in vigore dal 22 agoste 2003, nell’ottica
dells valorizzazione della é;rma digitale come
strurente o4 certificazione j della provenienzs
Jdell” atto cosi sottoscritto, ha;previsto che:

“Latio di t]‘a.s)‘c«rfmem‘a ar ewi al .s'eaam ‘0 comma deir urricolo 2470
el cod cs civile pug essere sottoger itto con ﬁr} 2 digitale, nel rispento della
NArmat. va anche regolamentare conegrnente ld : Sottoscrizione dei documeny
informe mt ea’ e’ depositato, entyo Irenta gfom . presse Vigficio dal regismro
celle zrr rese nella cul circoscrivione o stabrlz!a {a sede sociale @ cura di un
merme tario.abiltiato oi sensi delr articolo 3] ; 12omma 2-guater, della legge
<4 nove nbre 2000, n, 340 In tale cqso, Il’m ‘zione del ira.sj”enmenfa nel

hbro de soct ha luogo, su rzchze.s*ra dell’ al!em wte ¢ dell’ acguirents, dietro
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comm, ;. .Eesta salva la disclpling rr!burarfa wplicabile agli a1y g aui al
Preser ‘e comma.” '

. @condo \l’ art. 31, eo. 2-1‘:91 ater dellia legge 24
noverbre 2000 n. 340, ™11 depa ito def b:laftcz € deglf afrrt
docum ol & cui gt articolo 2435 del codzc ctvile pud essere effettuato
median te frasmissione lelematica ¢ su S?gppdﬁr‘ 0 Informatico degli stessi da
parte legli fscriert negli Albt dat dotiopi eor mereialisy, dei ragiomen
per i ommerciali, munin della firma digzml 2 @ allo scopo mcarfca:i daj
legali; appresenmnn’ dellg sociemd, ,

la rilevato immediataméa ite Che pexr 11
SuCce sgive comma 2-quinquies “G 1 iseritt! agli Albi doi doliori
commg clalisti ¢ dei ragtonier! ¢ periet comme. clall, muniti & firma digitale
incaric W dai legali rappresentanti della - sociera, possono richiedere

Uiseriz one mgf Registro delle Imprese df it gli altri ani societars per i

qualt 1y stessq sia richiestq & per fg gyi regg Zione la legpe nom rich leda
gspress amente | mz‘erveggm di un notaio” '

L7intervento del notaio: & S¥presgamentes

richizgto per 17autenticazione (lells firma digitale

:lall’art'. 25, co. 2, del d.1gs. 7 marso 2005 n. 82
(c.d._ Cedice éell’Ammillistraziore Digitale), 'ment:e
L'art. 2470, co. 2, c.c. stabilisce che “ILratte uj
trasfarimento, con so%:t'oscrizici.e autenticata, deve
2581 deposirato entro trenrs ‘glorni, a cura del
0tal > autenticante, Presso :Ll registro delle

LIDre te’
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' Il mancato coordinamentoédalla Pueva morma gon
gli art, 2470, co. 2, C.C. & 5 CAD ha Creato nopn
pochi Problemi. agly, in%e:pfeti in ordine
all’autenticazione delle firﬁe digitalj, richiests
dall. . norma Civilistica per: i Lrasferiments dx

quot . attueri con la procedurs notariie, che aleynj

quots. in formato digitale atfwati Per il tramite
del tommercigalista,

i1l pxoblema gaj pone sia 4ig termini 41 coerenza
del (latp nermativo, sia in te#hini di affidabilita
del cato iscritto nel registro_xelle imprese.

Fal punto g1 vists della coerenza dal dato
Aorme tivo, . non g4 PUd non ofservare che l’ark,
2470, ;6. 2, C'Ci? PUur dopo li introduzions della
Procedura semplificate dig competenza del
commerciqlistaf continua a richiedars, per
i’isﬁrizione nal registroéj delle imprage,
lfautanticaziona della firma ji tutte le partj
dell” atto gy trasferimento dj ﬁuote'da parte del

notai .

E . ¥ero che quagte 'riguﬁrda gli atti g3

trasforimento POsSti in essere’ com 1a ‘Procedura

Cxdini ria ¥ hen con la Ffeorms digitale, per ouj si

Fotrelbe sostensye che Ja Eottiacrizipne digitale

—
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Sbbligo g identificazione delle pParti per g1 atti
il v lore pari p superlore ad ¢ L3.000, 00 e,kpar
Juelli gy valorg inferiore,_ sulla pase dy yup
ganariéo obbligo;deontologico de 1 Commercialisti) &
pin che idones P8r garantire 3, fidefacenza'delle
30ttoscrizdions & l’attendikilita dei | daty
presaatat] a1 Tegilstre, mag a ancie vero che:

- la firme dei trasferlmentl di quote attuaul
con a procedura ordinaria -de rone 23sere sempre
duten iicate, ey artg. 2470, eo. 2 c.e.;

~. Per i notai l’obbljgo di autentlcara le firme
Clscaide oalls legge per tutei j trasferimenti o1
¢uote g PXescindere da} lors V&, ore:

= il  legislatore Gonosce  meito  bene 1a
ciffe: anza tra  firpa digitale semplice ¢ firme
digitale autentiqata. (v gli zest, 21, 24 el éS
CAD) ; |

- 13 locuziong contenuts pal testo di legge
sorrcShritao digitalmenter rnon equivale 2
“sottcgoritre digitalmepte €on  Firma non
autent icatp”,

- lé .procedura di auteﬁtngzione della firma
digita).e implica anche 331 wontrollo gii non

eontraidizione dell’atto ci trasfarimento




21/@4/2809 18: 2_:_1_ 851222142

2 ST LEGALE ROSST
it 051227147  MENEGHINI PARTNERS

11

ail’ rdinamento gluridico, cipse alla legge, al buon
SOStime ed all’ordine Pubblice.

’ertan%o, %2  avesse vbluto realizzare i1
COmp .uto effette g1 sottrarre il trasferimento di
quot: di sp: &ttuato con 1z Procedura semplificata
all’ qutantlca notarile della firma digitale, cosi
come Previsto dalla legge, 11 legislatore
rifo.matora avrebbe dovuto'prevadere la formula “ip
derc ra allrare, 2470, co. 2, Carlt ,

{0s1 come stanno e Cosg, qlests deroga non pud
Cert:: immaginarsela l’interprete sulla base, in
ipothi, dell’art. 15 disp. Pra.. c.c., che prevede
17 ab: ogazione implicits di nofme Per
incor patibilita della nuova norma con  altre
ante: jory, © PeT ragolazione 8uicesgsiva dell inters
mate: ia da parte dells nuova noyma,

Fecluse quest’ul*imo Caso, ‘rattandosi di norma
specifica  che  regola solo  una  parte det
Itrqsierimenti di quote di srl, e nen l'intera
materia, nen vi g Neppure incorpatibiliti tra asea
2 l¢ norme anteriori (se no1 nells intenzioni
inesrresse del legislatoré), Foiché ne deriva un
articolato, 'érmoniqso, sistema per il_.quale le
o Parti,  dope laver Tedatto . l’atte {2y supporto

~Artazeo oppure informatico} senza l"zgsletenzs di
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l’au:enticazione dells firmea gia 8552 statg

3Ppor ta gy Carta ‘o ip format s digitale, o poi,

OtLeruta’ yna €opia autentica D formate digitale
dal Ww0taio’ autenticante, su éupporto info:mético
(ex irt. 23 CAD) , pﬁtranno fazx Lrasmettare Lratto
in £ rmatg digitéle al registfu'delle imprese gay
"SOMme rQlalisty .

Dil punte di vista dell'affidabilité del dato
~8Cri tte nel régistro delle imf rese, poi, s1 deve
rimax :are che, per gli atti‘in‘formato digitale, il
“Omme ‘cialista  pep avrebbe  3]egy obbligo g1
Verif care 17identira ge) PCsSissore della smart

tard per gli  anti g4 valorg inferiore ag €

2838nza in Un momento anteriore, o comunque nonm ha

1" obbligo di, verificare la  l:galirz dell’atto,
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Volendo ricordare che il Teging dellq
Pubbl festa del Tegistro delle imprase & retto dal
Principio di, autenticité deﬁl_ atil soggesrts ad
isc;izione, rer i1 quale, almene in tendenzs, 44
devon > lscrivere atti che Fappresenting fatti very,

9D P18 non optars; . 2llo state gelia normative, o

" Sempr; salva yp - intervent. Buccessive del o i
Legis.atore - per la iscrivibilita de] .solo atto :
sen f.rma‘digitale qutenticata dil' notaie,

L' intera "questione Va guinci Considerata gl11a
luce della " esigenza di affidabi;ita‘ del daro
iseriito nNel registro delle iﬂwresg, della natura
dal - contrelli o ded, Soggetti. preposti g tali
contrelli  suli‘atte ldi- trasfe rimento, dj quote,
nonché  delle copnesse responsabilita ip caso dy
Cndssiapi o errozl nei controlli, |

NeL cago 41 Spacie, gi O8seiva’ che, riecorrende
a.l nutaio, i&  papti 8ottepingono lratto di
Lrasfe:imento aq Un& procedura riyn articolata, che
da maggiori .garanzie di vericicita, ip quanto
irplic, lfautenticaziome dells firma digitaje
secon&»tquénto disporne 1lfart. 25 . CAD (attestazione
ch&_lg firma & stata apposta it sua Pressnza dal
titélase, Previo accertamento d:lla sua ldentita

Persen: ls, dells validita del Cartificagto
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giur”dico, clod - con specificae norme  gi legge
CPPu:'e eon Principi di ordiné Pubblico e gj buen
Costime) .

Viceverss, scegliendo i1 commercialista, g
procedura ¢ pig éampllca, scpiattuéto non impljca
l’autanticazione della £ipmg a; di conseguenza, la
verifica dj legalita dell’attg.

Ora, me anche 11 Notaio potesae‘ricorrere alla

- pProce jury Semplificata, Aattuaﬁi mediante 1/invio

telemitico dell’atto g trasfer mente g3 quote, ci

futen.icazione della firm; e di ‘verifiCa_ della
legal. ta | dell’atté, . CO81 cane pud  fare il
tommercialista; sﬁi Presuppost: - sancito dallg
ddver: a formulaziéne e Previsione degli artr. 21 4
ZSICAJ - che 1 firma dintale_samplice sia cosa
diverga dalla f£irms digitale aufenticata, la primg
che C.'e& una bPregunzione semplize di dppartenenza
d2llo  scritto al sottosgzivenge, vincibile con
qlelsissy mezzo-d; Prova (ex axﬁt. 21 CaDp e 2702
¢.c.), fla Seconda che creg wia  presunzione di
SPPEIL enza  dejl, seritte 1 sottoscrivente

venelb de s0le cop queresla dji felso (ex‘artﬁ,;zsl
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CAD ¢ 2703-3705 o).

Fitenendo cha ¢id non sia‘posaibile, in quante
Ul iotaie gravane preeigy Obklighi 43 legge eui
29li pep pud Bottrarg)i Lad libitum,. allora doves
AMNEt tersi che lz so0la Procedura che Venga attyats
dal Commeraialists & Meng garantista rispetto a
quell ; attuata dan netaio, eon ja Conseguenza che 2
rimesio alla liberg discrezi@nalita_ delle party
quale procedﬁra, e gquali controlLi,lscegliére. |

G & pfoprio Quests Possibilita 41 scelta delle
parti, in Quanto realizzg nNel  fatti  ypa
tleregi latien facoltativa della fattispecia, che &
- inaccettabile gy piano :5istamatico, e che. fa
FrEoperdects per 1a tesi pipy varan-ista, per la quale

&  tuitora Necessaria 1’autenzios della firma

digitele dgm Parte del notaio.

Rajzion per cul wva ordinatz 1a cancellazione -

dz2lla iscriziong della cessione dj quote avvenuta
i1 macanza di. tale 1ndispens§bile_ requisite . i
legye, _ | _ |
Rl :enutj, pPertanto, fondati 431 ricorsd, e
Au80Th te le Questioni non trattaze, |
 _ R. Q. M. _
VICEL gli artr. 668sexias ® 700 c.p.c. e irare,

2191 c.c.;
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2rdina, g cancellazioneé_ dal Registre delle

imprisa del.l’iscrizion@ dell’atto di cessiona di

quot s della Societs Tng. a, :ﬁ)ﬁTOLAZZI Consulting
erl in favors di BORTOLAZZ T i\r gelo, con marcatyre
Cemporali 15.12.25@8 e 19.12.3008, ldapcsitato nal
- Regiitro delle Imprese i1 22.12 2008 ed iscritto 31
28.1:.2008, gia concesea prcvviaoriamente, mediantfe
308p¢ nsione dell’efficacia della iscrizione, cop
decr: to 27.3.2009, pPer  le rag _oni indicate nella
Prescnteé Motivazione; ,
£ondanna BORTOLAZZT Angelo & pagare a CARIANT
Sergis le spesé della pres‘ente: fase, liguidata ig
compl gssivi o forfatari ¢ 2500, 00, oltre’ gli
ACCessori dj legge.
- Si comunichi. _

V-cenza, 17.4.2009.

' ‘ ) Il Giudice
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